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• Suomesta sosiaalisesti, taloudellisesti ja ekologisesti kestävän kehityksen 
yhteiskunta vuoteen 2030 mennessä.

• Ihmisten välillä vallitsee oikeudenmukaiseksi koettu tasa-arvo.
• Kestävä talouskasvu nojaa paitsi työllisyysasteen nostamiseen, myös työn 

tuottavuuden vahvistumiseen.
• Hyvinvoinnin perusta on myös 2020-luvulla osaamisessa, työssä ja 

yrittäjyydessä. Uusia työpaikkoja syntyy etenkin pieniin ja keskisuuriin 
yrityksiin.

• Sekä julkinen että yksityinen tutkimus-, kehitys- ja innovaatiotoiminta kasvu-
uralle, jotta luodaan uutta kasvua globaalien megatrendien ratkaisemisesta. 
Perinteisten menestysalojemme rinnalla hiilineutraalisuus, ekologiset 
investoinnit, cleantech, kierto- ja biotalous ja resurssiniukkuus 
synnyttävät uusia suomalaisen teollisuuden kasvutarinoita, 
rakennuspalikoita hyvinvoinnillemme.

• Pohjoismainen hyvinvointimalli yhdistettynä luonnonvarojen vastuulliseen ja 
vähenevään käyttöön on yhteiskuntamalli, joka takaa maamme kilpailukyvyn.
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Hallitusohjelman keskeiset tavoiteet



Miksi oikeudenmukainen siirtymä?
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Riihelä & Tuomala, 2020. Tulo- ja varallisuuserot. 
Teoksessa Mattila, M.  Eriarvoisuuden tila Suomessa. 

Tuloerot Suomessa on samalla tasolla kuin 1970 
hyvinvointivaltiokehityksen alkaessa (Tilastokeskus
2020)

Tulojen suuri kasvu ylimmissä tuloluokissa
johtuu pääomatuloista ja niiden verotuksen
kevennyksestä.

Esittäjä
Esityksen muistiinpanot
Gini-kerroin saa arvon 0, jos kaikki saavat saman verran tuloja ja arvon 100, jos yksi tulonsaaja saa kaikki tulot. Mitä suurempi Gini-kerroin on, sitä suuremmat ovat tuloerot.

Tuloerot kaventuivat Suomessa 1960-luvun puolivälistä 1980-luvulle. Muutokset olivat tämän jälkeen pieniä, kunnes tuloerot kasvoivat muutamassa vuodessa 1990-luvun loppupuolella lähelle nykytasoa. 1) Myös useamman vuoden tuloista lasketuista Gini-kertoimista havaitaan tuloerojen nopea kasvu 1990-luvun lopussa, tasaantuminen 2000-luvun alussa, ja kasvu ennen talouskriisiä siten, että suhteelliset tuloerot olivat suurimmillaan vuonna 2007. Tämän jälkeen tuloerot kaventuivat kuluvan vuosikymmenen puoliväliin saakka.



Globaalit esimerkit osoittavat, että vaurauden 
polarisaatio lisää sosiaalisen kestävyyden 
ongelmia ja on uhka yhteiskuntarauhalle ja 
demokratialle. Suomi on osa tätä globaalia 
kehitystä, ei irrallaan.
Käänne: USA on irtautumassa vaurauden
polarisaatioon kannustavasta neoliberaalismista. 
Miksi? Nykytalousjärjestelmä lisää tuloeroja, 
heikentäen myönteistä talouskasvua, joten pääoman 
ylimääräiseen tuottoon pitää puuttua
Käänteellä voi arvioida olevan maailmanlaajuinen
vaikutusta talousajatteluun.
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Esittäjä
Esityksen muistiinpanot
Maapallon elinkelpoisuuden säilyttämiseksi hiilineutraaliuspyrkimys on pakko. Jos muutokseen halutaan mukaan kaikki ja halutaan säilyttää paras mahdollisuus talouskasvuun, on verotettava ekologisesti haitallista toimintaa. 
Oikeudenmukaisuuden näkökulmasta on samalla siirrettävä painopistettä pääomatulojen verotukseen ja tarkasteltava kriittisesti kohtia, joissa verosuunnittelu tuottaa verojen välttelyä.

Kansainvälisen talousajattelun filosofinen pohja on Yhdysvalloissa todellisessa murroksessa
Jennifer Harris Valkoisen talon kansainvälisestä taloudesta ja työvoimasta vastaavaksi johtajaksi (Senior Director for International Economics & Labor) 3/2021. 
Nykytalousjärjestelmä lisää tuloeroja, joten pääoman ylimääräiseen tuottoon pitää puuttua.
Talousvalta, erityisesti teknologian aikakaudella, kerrannaistaa itseään, joten siihen pitää puuttua markkinoita muokkaamalla.
USAn hallinto: Neoliberalismin loppu on väistämätön. Minkälainen talousajattelun paradigma tulee tilalle? 
Tällä tulee olemaan maailmanlaajuinen vaikutus talousajatteluun





BKT kestävän kasvun mittarina –
transistoriradio digiajassa
• Hallitusohjelmassa sitoudutaan kestävän kasvun

edistämiseen, mutta sen mittaaminen ontuu
• Pitää mitata ja viestiä sitä, mitä tavoitellaan. 
• BKT on vanha mittari, joka syntyi toisenlaiseen

maailmaan; “kuin kuuntelisi digiaikana
transistoriradiota”.

• Viestinnän näkökulmasta BKT-mittarilla hallitus voi “vain 
epäonnistua” (ei koskaan näytä kasvavan tarpeeksi)

• BKTn rinnalle toinen mittari
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• BKT (mittaa tuotettujen lopputuotteiden ja palveluiden markkina-
arvoa ja volyymia) 

• Hyvinvointi
• Ympäristön tila: ilmasto, luonnonvarat, luonnon

monimuotoisuus
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Kestävä kasvu

BKT

GPI

Kuva: Painotettu 
yksityinen kulutus, 
GPI ja BKT 
asukasta kohti 
Suomessa 1945-
2017 (euroa, 
reaalisin hinnoin) 

GPI = Genuine Progress Indicator 

Esittäjä
Esityksen muistiinpanot
BKT:n kasvun ja hyvinvoinnin lisääntymisen välinen yhteys on selvin silloin, kun (1) yhteiskunnassa on vielä puutetta perustarpeista kuten vesi, ruoka, asuminen ja infrastruktuuri ja (2) kun verotus ja muu taloudellinen ohjaus jakaa hyötyjä suhteellisen tasaisesti. Suomen kaltaisissa kehittyneissä yhteiskunnissa kestävä talous saattaa tuottaa jopa parempaa hyvinvointia kuin BKT:n yksisilmäinen kasvattaminen.




Työpaikat, innovaatiot, yritykset –
sosio-ekonominen näkökulma
• Hallitusohjelma tavoittelee pienten ja keskisuurteen

yritysten tukemista ja niihin syntyviä työpaikkoja.
• Mutta verotukea menee paljon suurille yrityksille. Esim.

– Suurimmat listaamattomat yritykset saavat eniten verotukea
(>400M€) 

– Suurimmat yritykset parhaassa asemassa verosuunnitteluun, josta
verovälttelyksi arvioidaan >400M€. 

• Innovaatioiden tuen painopistettä kaupallistumiseen
pelkän kehittämisen sijaan. Näin saadaan niitä
hyödyttämään kansantaloutta eikä innovaatioiden aihioita
myydä ulkomaille ennen kuin hyötyä on syntynyt.
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Esittäjä
Esityksen muistiinpanot
Lähteet: Lauri Finer HS 4.12.2020

https://finnwatch.org/fi/component/content/article/22-suomi/teemat/493-aggressiivinen-verosuunnittelu-aiheuttaa-suuren-loven-verotuloihin - 
Suomi menettää yritysten aggressiivisen verosuunnittelun vuoksi vuosittain arviolta 430–1 400 miljoonaa euroa yhteisöverotuloja. Euromääräisten vaikutusten lisäksi aggressiivinen verosuunnittelu asettaa kansainvälisesti ja kansallisesti toimivat yritykset eriarvoiseen asemaan ja haittaa markkinoiden toimintaa. Erään eurooppalaisen tutkimuksen mukaan monikansallisten suuryritysten maksamat yhteisöverot ovat 32 prosenttia muita pienemmät. & 
Egger et al. 2010. Saving taxes through foreign plant ownership, Journal of International Economics, https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0022199609001573



1. Luodaan Talouspolitiikan Arviointineuvoston kaltainen
Kestävän Kehityksen Arviointineuvosto Hallituksen
päätöksenteon avuksi

2. BKT:n mittaamisen lisäksi ryhdytään käyttämään
kansalaisten hyvinvoinnin ja ympäristösuoriutumisen
mittareita päätöksenteon ohjaamisessa ja viestinnässä

3. Storytellers rule the world: “Vihreä siirtymä luo uutta
työtä ja ympäristöhaitan verotus uusia tuloja julkisille
sektorille” 

– Aktiiviset ponnistukset kestävyysmuutoksesta kertovaan positiiviseen
tarinaan Suomen sisällä

– “Ylpeästi vastuullinen, maailmalle esimerkkinä toimiva Suomi, joka luo
uusia hiilineutraaliuden innovaatioita ja jakaa siirtymän taakan
oikeudenmukaisesti.” 
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Ehdotukset jatkolle

Esittäjä
Esityksen muistiinpanot
Muutos on vaikeaa, koska saavutetuista eduista halutaan pitää kiinni.
Mutta myös, koska houkutteleva tarina oikeudenmukaisesta ja hiilineutraalista tulevaisuudesta puuttuu.
Strategisen muutosjohtamisen tutkimuksesta tiedetään, että tarina tavoitetilasta ja sinne menosta on keskeinen väline onnistuneen muutoksen tekemiseen
Nykytarina: “Kestävyysvaje, velka, Suomella ei ole varaa, huonosti menee, kohta vielä huonommin, kansalaiset ovat kuluerä, kiristäkää vyötä! 




• Professori Minna Halme, minna.halme@aalto.fi
• Sustainability in Business Research Group sub.aalto.fi
• Creative Sustainability Master Programme http://acs.aalto.fi/
• Sustainable Textile Systems FINIX finix.aalto.fi
• Co-creating frugal innovations for poverty alleviation 

newglobal.aalto.fi/
• www.aaltoglobalimpact.org/
• https://people.aalto.fi/index.html?language=english#minna_halme
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LISÄTIETOJA
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